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ФОРМИРОВАНИЕ НОВЫХ ФУНКЦИЙ 
ДИСКУРСИВНОГО МАРКЕРА ЗНАЧИТ                                               

В УСТНОМ ДИСКУРСЕ

Д.Д. Марченяк, А.А. Айсанова

Обоснование. В современной лингвистике активно изучаются 
явления, характерные для устной речи, в особенности функциони-
рование в ней дискурсивных маркеров – единиц, играющих важней-
шую роль в организации повествования и структурировании по-
рождаемого говорящим дискурса.

Цель статьи заключается в описании формирования новых 
функций дискурсивного маркера значит, выявлении контекстуаль-
ных и просодических показателей, позволяющих квалифицировать 
употребления слова значит в естественной устной речи.

Материалы и методы. Материал анализа был взят из устного и 
мультимедийного корпусов «Национального корпуса русского языка». 
Общий объем материала, отобранного для исследования, составляет 
около 8500 слов, проанализировано 200 употреблений дискурсивного 
маркера значит. При анализе материала были использованы метод 
дискурсивного анализа, сравнительный метод, количественный метод.

Результаты. Результаты исследования показали, что в есте-
ственной устной речи у единицы значит наблюдается расширение ре-
пертуара функций дискурсивного маркера: значит выполняет «стар-
товую функцию», функцию маркирования речевого сбоя, а также 
маркирует цитирование. С помощью программы «Praat» проана-
лизированы просодические характеристики дискурсивного маркера 
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значит в описанных выше функциях. В ходе анализа просодических 
характеристик значит в разных группах удалось выявить, что в 
контекстах из группы 3 (в ситуации цитирования) значит произ-
носится короче, чем в примерах из групп 1, 2, 4. Употребления зна-
чит в примерах из групп 2 (ситуация речевого сбоя) и 4 (начало но-
вой порции дискурса) имеют приблизительно одинаковый диапазон 
длительности, но отличаются движением тона и расположением 
пауз относительно дискурсивного маркера. Во второй группе при-
меров значит произносится дольше, чем в примерах из групп 1, 3, 4.

Область применения результатов. Результаты исследования мо-
гут быть использованы для уточнения толкования данной единицы.

Ключевые слова: дискурсивные слова; дискурсивные маркеры; 
речевой сбой; устный дискурс; устная речь 
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THE FORMING OF NEW FUNCTIONS OF A DISCOURSE 
MARKER ZNACHIT IN THE SPOKEN DISCOURSE

D.D. Marchenyak, A.A. Aisanova

Background. In modern linguistics the phenomena of oral speech are 
actively studied, in particular the functioning of the discourse markers 
(units that play a crucial role in organizing the narrative and structuring 
the generated by the speaker discourse) in it.

The purpose of this work is to describe the forming of new functions 
of discourse marker znachit to identify contextual and prosodic features 
that allow to classify the uses of the word znachit in natural oral speech.

Materials and methods. The material of an analysis was taken from 
the oral and multimedia corpora of the National Corpus of the Russian 
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Language. The total amount of material selected for the study consists of 
approximately 8500 words, 200 uses of the discourse marker znachit were 
analyzed. The method of the discourse analysis, the comparative method 
and quantitative method were used during the research.

Results. The results of the study show the development of the functions 
of the discourse marker znachit in the natural oral speech: znachit fulfills 
the «starting function», the speech error marking function, and the quota-
tion marking function. Via the Praat program the prosodic features of the 
discourse marker znachit were analyzed in the above-mentioned functions. 
In the course of the analysis of the prosodic features znachit in the different 
groups we managed to reveal that in the 3rd group contexts (in the situation 
of quoting) znachit is pronounced shorter than in the examples from the 1st, 
2nd and 4th groups. The uses of znachit in the examples of the 2nd (the situ-
ation of the speech error) and 4th (the beginning of a new part of discourse) 
groups have an approximately equal duration range, but differ in the tone 
movement and pause locations in relation to the discourse marker. In the 2nd 
group of examples znachit is pronounced longer than in the other groups.

Practical implications. The results of the study can be used to specify 
the definition of this unit.

Keywords: discourse words; discourse markers; speech error; spoken 
discourse; oral speech

For citation. Marchenyak D.D., Aisanova A.A. The Forming of New Func-
tions of a Discourse Marker Znachit in the Spoken Discourse. Sovremennye 
Issledovaniya Sotsialnykh Problem [Modern Studies of Social Issues], 2024, 
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Введение
Характерной чертой лингвистики последних десятилетий яв-

ляется повышенный интерес исследователей к изучению явлений, 
свойственных устной речи, в частности активно рассматривается 
функционирование дискурсивных маркеров – единиц, играющих 
важнейшую роль в структурировании порождаемого дискурса, 
обеспечении связности повествования, преодолении речевых сбоев 
(см. например, [2; 1; 3] и др.).
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Существуют дискурсивные маркеры, характерные в большей 
степени для устной речи (например, ну, вот), но есть ряд единиц, 
активно используемых как в устном, так и письменном дискурсе 
(см. [2; 5; 6]), к которым относится слово значит. Традиционно дан-
ное слово употребляется для указания на вывод, следствие.

Для доказательства этого утверждения обратимся к лексикогра-
фическому описанию единицы значит. Отметим, что нас интере-
суют употребления значит только в качестве вводного слова, а гла-
гольные употребления единицы не рассматриваются. Рассмотрим 
словарные статьи, представленные в [МАС], [СОШ] и [БАС].

ЗНАЧИТ
1. Вводн. сл. разг. ̒Следовательно, стало быть̕.
2. ̒Употребляется в значении связки это, это есть при сказуемом, 

выраженном неопределенной формой глаголам̕. [МАС].
ЗНАЧИТ
1. Вводн. сл. ̒Следовательно, стало быть, выходит.̕
2. Значит (значило, значило бы, будет значить). ̒Употр. В знач. 

связки «это», «это есть» ̕.
3. Союз. ̒И поэтому, следовательно̕ [СОШ].
ЗНАЧИТ
1. Вводн. сл. разг. ̒Следовательно, стало быть̓.
2. Союз. ̒И поэтому, следовательно̕ [БАС].
Таким образом, толковые словари, рассматривая употребление 

значит в качестве вводного слова, описывают только функцию мар-
кирования вывода, следствия.

Однако словарные толкования не позволяют интерпретировать 
ряд употреблений единицы значит в естественной устной речи. 
В этих контекстах данное слово не используется для указания на 
следствие, вывод, так как между частями высказывания отсутствует 
причинно-следственная связь. В рамках данной статьи будет рас-
смотрена специфика употребления дискурсивного маркера значит 
в подобных контекстах. См. примеры.

(1) Я бы хотела знать, значит… ну, например, вот, кто… бу-
дет ли где-то оповещено, вот, кто, вот какого уровня люди будут 
заниматься переписью населения.
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(2) И там она сидела, аа, значит, аа, рядом с замечательной 
актрисой, которую звали Рощина-Инсарова, которой тогда было… 
за 90 лет она, значит, первый раз вышла на сцену в 1881-м году 
при Александре Втором.

(3) Я, значит, вышла, опустила трамвайный билет, посмотре-
ла, никого нет.

Материалы и методы
Для того чтобы определить, какую функцию выполняет данное 

слово в приведенных примерах, мы проанализировали 150 контек-
стов с дискурсивным маркером значит, взятых из устного корпуса 
«Национального корпуса русского языка». Было установлено, что 
в 101 контексте эта единица имеет зафиксированное в словарях 
значение. Однако в 49 найденных примерах значит употребляется 
говорящими не в соответствии со своим словарным толкованием. 

Результаты и обсуждение
Проанализировав данные контексты, мы, опираясь на контек-

стуальные показатели, позволяющие определить функцию значит, 
выделили три группы примеров с данным словом. Рассмотрим пер-
вую группу подробнее.

(4) Росстат говорит, будет… аа…значит, падение, пятнадца-
тый год – десять процентов.

(5) И Новый год, значит, эт самое, выходили каждый… каж-
дый класс выходил, все в костюмах, кто какой сделал, может даже 
повторялись, но мы не знали в этом классе, кто…кто вышел пото-
му что не… нет…а танцуешь и знакомишься.

(6) Да, значит, вот, сегодня… значит, вот, сегодня мы детскую 
смертность рассчитываем промиля, то есть меньше одного процента.

В первой группе примеров говорящий использует значит при 
временном речевом затруднении, например, в ситуации, когда необ-
ходимо заменить определенный фрагмент порождаемого им пове-
ствования или когда субъекту речи требуется время для подготовки 
дальнейшего развёртывания дискурса. Сигналами того, что говоря-
щий испытывает речевое затруднение, являются заполненные пау-
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зы (аа и ээ); маркеры препаративной подстановки (например, это, 
это самое), сигнализирующие о том, что говорящий затрудняется 
в выборе конкретного выражения из ограниченной зоны возможно-
стей; маркеры поиска (вот, ну, сейчас, использующиеся в ситуации 
припоминания нужного слова или выражения) [2].

Выявленные в первой группе примеров особенности использова-
ния данного слова позволяют заключить, что значит употребляется 
в ситуации речевого сбоя. Однако следует отметить, что благодаря 
своей исходной семантике ‘указание на вывод, следствие’ значит в 
подобных контекстах не только маркирует речевой сбой, но и сиг-
нализирует о намерении субъекта речи продолжать повествование.

Таким образом, в приведенных выше контекстах данное дискур-
сивное слово обеспечивает связь с предыдущим фрагментом речи в 
ситуации речевого сбоя, там, где существует угроза потери связности. 

Перейдём к рассмотрению второй группы примеров. В контек-
стах, относящихся к данной группе, значит употребляется в абсо-
лютном начале фразы. См. примеры. 

(7) Значит, я тут недавно была в гостях у одного очень хоро-
шего кинорежиссёра, такого очень известного.

(8) Значит, сегодня у нас … ну, доклад я представлять не буду, 
с этим справится докладчик. 

(9) Значит, чтобы не было совсем непонятно и смешно, я буду 
говорить по-русски, а показывать всё буду по-английски. 

Как представляется, в данных примерах абсолютное начало вы-
сказывания – это зона «особой опасности», так как в ней возникает 
ситуация повышенного риска речевого затруднения. Субъекту речи 
необходимо отразить свои коммуникативные и психологические 
установки, сформировать высказывание, выбрать лексические сред-
ства и интонационное оформление фразы. Вероятнее всего, в этом 
случае говорящий определяется с планированием повествования: 
настраивается на коммуникативное взаимодействие, а также под-
бирает лучший вариант для его начала [Там же]. Таким образом, 
субъект речи использует значит для того, чтобы продемонстриро-
вать намерение начать коммуникативное взаимодействие, завла-
деть речевой инициативой, а также, воспользовавшись временем 
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произнесения значит, определиться со сценарием дальнейшего 
развертывания повествования. Такое употребление значит можно 
обозначить как «стартовое». 

Рассмотрим третью группу примеров, в которых значит выпол-
няет функцию маркирования цитирования. См. примеры.

(10) Сказали, значит: «Давайте 20 стран загоним туда, будем 
ложиться».

(11) А не… а он, значит, говорит: «Мы тоже жили хорошо».
(12) Буквально две три минуты они уже на проводе, она ему, 

значит, говорит: «Ваш представитель сидит у меня, почему вы 
не хотите парк назвать именем Толстого».

Как представляется, в данных контекстах говорящий использует 
значит для того, чтобы избежать возможного речевого затруднения, 
возникающего при переходе от одной формы речи к другой. Значит 
в данном случае выполняет техническую функцию кавычек.

Таким образом, проанализировав употребления значит в выде-
ленных группах, можно заключить, что происходит расширение ре-
пертуара функций дискурсивного маркера: в естественной устной 
речи значит используется для маркирования не только следствия, 
вывода, но и речевого сбоя и цитирования, обеспечения «комфорт-
ного» начала коммуникативного взаимодействия.

Традиционно разные лексико-семантические варианты дис-
курсивных слов имеют различное просодическое оформление [4]. 
Исходя из этого положения, во второй части статьи мы бы хотели 
рассмотреть просодические характеристики дискурсивного марке-
ра значит в описанных выше функциях.

С помощью программы «Praat» проанализированы четыре груп-
пы примеров: контексты, в которых значит имеет зафиксированное в 
словарях значение (группа 1), примеры, где данная единица имеет не 
зафиксированное в словаре значение и употребляется в ситуации ре-
чевого сбоя (группа 2), контексты, в которых значит маркирует цити-
рование (группа 3), а также примеры, в которых данное слово исполь-
зуется в «стартовой» функции (группа 4). Рассмотрим их подробнее.

Для примеров из первой группы характерны следующие просоди-
ческие особенности употребления значит: отсутствие пауз до и после 
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лексемы, находящейся в середине фразы между посылкой и следстви-
ем, ровное движение тона при произнесении маркера. Время произ-
несения значит в различных примерах составляет от девятнадцати до 
сорока одной миллисекунды (0.19-0.41 с.). См. осциллограмму. 

Рис. 1.

Если ээ свою работу они не перестроят, ну, значит, они будут 
закрыты.

Во второй группе примеров значит употребляется в ситуации 
речевого сбоя. Анализ позволил установить, что для контекстов 
данной группы характерны нисходящий тон и наличие в непосред-
ственной близости заполненных пауз ээ, аа. Время произнесения 
значит составляет от двадцати девяти до сорока четырех милли-
секунд (0.29-0.44 с.). См. осциллограмму.

Рис. 2.
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Автобус возит детей для одного района, при этом аа, значит, 
не хочет попутно скорректировать маршрут.

В третьей группе примеров значит употребляется в ситуации 
цитирования. Для контекстов с употреблениями такого типа ха-
рактерно наличие абсолютной паузы после дискурсивного марке-
ра и понижение тона. Время произнесения значит составляет от 
двадцати одной до двадцати семи миллисекунд (0.21-0.27 с.). См. 
осциллограмму.

Рис. 3.

Рис. 4.

И Афанасьев всегда говорил, значит: «Ну, за исключением вот 
Жукова, Кореонова».



Modern Studies of Social Issues 
2024, Volume 16, Number 1 • http://soc-journal.ru

23

Как показал анализ, для четвертой группы примеров характер-
но особое движение тона с двумя повышениями на ударном и на 
заударном гласном. При этом характер движения тона не зависит 
от позиции дискурсивного маркера в высказывании. Время произ-
несения значит составляет от двадцати шести до сорока трех мил-
лисекунд (0.26-0.43 с.). См. осциллограммы 4-5.

Да. Значит, но не для кого не секрет, что этот проект стал 
одним из самых обсуждаемых проектов.

Рис. 5.

Вы поймёте, что она… почему я так хорошо это помню. Зна-
чит, я в этот вечер э работал в Москве.

В результате анализа просодических характеристик дискурсив-
ного слова значит удалось установить, что употребления значит в 
контекстах из групп 1, 2, 3 и 4 имеют разное просодическое оформ-
ление. В контекстах из группы 3 значит произносится короче, чем 
в примерах из групп 1, 2, 4. Употребления значит в примерах из 
групп 2 и 4 имеют приблизительно одинаковый диапазон длитель-
ности, но отличаются движением тона и расположением пауз от-
носительно дискурсивного маркера. Во второй группе примеров 
значит произносится дольше, чем в примерах из групп 1, 3, 4.

Заключение
Можно сделать предположение о том, что значит, являясь мар-

кером цитирования, произносится короче, так как выполняет по 
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сути техническую функцию кавычек. В этом случае говорящий в 
момент произнесения значит не подбирает слова и выражения, не 
определяется с планом дальнейшего развития повествования, сле-
довательно, тратит меньше когнитивных усилий. Вероятнее всего, 
из-за этого время произнесения значит в третьей группе примеров 
отличается от времени произнесения значит в других группах. 

Во второй группе примеров значит произносится дольше, чем в 
примерах из групп 1, 3, 4. Как представляется, это происходит по-
тому, что в момент возникновения речевого затруднения говорящий 
стремится преодолеть его, продолжить повествование. Для этого 
ему необходимо время, поэтому он произносит значит дольше, со-
храняя за собой речевую инициативу.

Таким образом, мы установили, что в естественной устной речи про-
исходит расширение репертуара функций дискурсивного слова значит 
и формирование у него новых функций: «стартовой функции», функ-
ции маркирования речевого сбоя, а также маркирования цитирования.
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сутствии конфликта интересов.
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